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Vertragsverhaltnis

— Ankauf des Skipasses

— Vertragsverhaltnis, Auch Freifahrt bedingt
Vertragsverhaltnis

— Hauptpflicht ist die Beforderung

— Vertragliche Nebenpflicht ist die Wahrung der Sicherheit
des Fahrgastes und dessen korperliche Unversehrtheit

— Haftung als Wegehalter nach § 1319 a ABGB

— Haftung aus dem Vertragsverhaltnis auch fur leichte
Fahrlassigkeit

— Beweislastumkehr nach § 1298 ABGB: Voraussetzung:
objektiv fehlerhaftes vertragswidriges Verhalten des
Schadigers, z.B. Uberirdisch Uber die Piste verlegter
Schlauch zu einer Schneekanone
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Beweislastumkehr

— Wenn objektiv fehlerhaftes Verhalten, hat der
Betreiber zu beweisen, dass ihn an der Nichterfllung
der vertraglichen (Neben)verpflichtung kein
Verschulden trifft. Er hat sich frel zu beweisen.

— Unklarheiten gehen zu seinen Lasten

— Wesentliche Beweiserleichterung fur den
Geschéadigten
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Typische-Atypische Gefahren

— Betreiber muss nicht vor jeder Gefahr schitzen

— Einzelfall! Es kommt auf das Uberraschungsmoment
an!

— Wenn Gefahr erkennbar ist, flr das alpine Gelande
geradezu typisch ist und damit zu rechnen ist, dann:

— Typische Gefahren: von weiten sichtbare Mulde,
leicht apere Stellen im Fruhjahr, kleinere Steine auf
der Piste, Schwunghugel, Baume am Waldrand

— Atypische Gefahren: Das sind solche, die man nicht
ohne weiteres erkennen kann oder mit denen man
nicht rechnet und solche, die man trotz Erkennbarkeit
nur schwer vermeiden kann.
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Typische-Atypische Gefahren

— Mal3geblich fur die Abgrenzung von typischen
Gefahren ist das Uberraschungsmoment

— Fdur Art und Umfang der Absicherung ist das
Verhaltnis zwischen Grofe und Wahrscheinlichkeit
der atypischen Gefahr sowie ihre Abwendbarkeit
durch das Gesamtverhalten eines
verantwortungsbewussten Pistenbenttzers und durch
den Pistenhalter mit den nach der

Verkehrsanschauung adaquaten Mitteln mal3gebend
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Organisierter Skiraum-freier Skiraum

— Pistensicherungspflicht erstreckt sich nur auf den
organisierten Skiraum, das sind Pisten und Skirouten

— Freier Skiraum ist nicht zu schitzen- Hier gilt die
Eigenverantwortung der Benitzer!

— Wichtig ist die Kennzeichnung des Pistenrandes

— Beispiel: Markierungslinie stimmt mit
Praparierungslinie nicht tberein. 2 Schifahrer
verlassen ungewollt die Piste und stlrzen Uber 60 cm
hohe Praparierungskante auf die Piste

— Haftung 0:1 der Bergbahn, kein Mitverschulden, da
,Verlassen® der Piste nicht erkennbar war
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Abb. 8: Blick talwarts; Die Klagerin gibt inren Sturzbereich und die Sturzrichtung an;
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Praparierungskante

Abb. 7:

Kopie Bild IMG 5782 der klagenden
Partei,

Bildausschnitt einer Schneekante
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Abb. 9: Bild IMG 5796 (klagende Parte yergwarts; oberhalb der besagten Flache durften wohl
Wintersportler die Kante ereits abgefahren haben oder es war keine vorhanden (blau
punktiert), jedoch im unteren Bereich erhéht sie sich keilférmig (Eintragungen SV).
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Sicherung des organisierten
Skiraums

— Verpflichtung zur Pistensicherung besteht auch fir den
Pistenrand bis ca. 2 Skilangen uber diesen hinaus.

— Begrindung: Mit einem Sturz Uber den Pistenrand ist
Immer zu rechnen, auch bei maldiger Geschwindigkeit

— Atypische Gefahren sind auch dann zu sichern, wenn sie
sich knapp neben der Piste befinden

— Beispiele: oberirdischer Schlauch einer Schneekanone,
Anschlusskasten einer Schneelanze, Baumpflock ca. 1
Meter aul3erhalb der Piste, scharfkantiger Steher eines
Pistenschildes unmittelbar am Pistenrand

— In Steilhang mit ca 40% Gefalle: Pflicht zur Absicherung
der Seitenteile des Sockels einer Liftstltze, da mit Stiirzen
und mit dem Abrutschen gerechnet werden muss.
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Typische Gefahren

— Nicht zu sichern sind: ein Schneezaun, der leicht
wahrnehmbar ist und weitraumig umfahren werden
kann, die FUhrung einer blof3en Pistenausfahrt durch
zwel gut einsehbare Baumgruppen mit einem Uber 6
Meter breiten Freiraum, ein neben dem Skiweg
herausragender Fels, der aus ca. 100 Meter
Entfernung wahrnehmbar ist und auch von einem

Skifahrer mit geringem Konnen gefahrlos passiert
werden kann
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2 Ob 186/15i:

Haftung 1:1

Hohe Geschwindigkeit (65km/h), Sturz in Kurve
und Uber Boschung hinaus in Baumgruppe

Richtungsanderung tber 100 m sichtbar
Richtungsanderung tGber 90°, Quergefalle 11%
Boschung 83%/40° mit mehreren Badumen

Skifahrer neigen zu schneller Fahrweise, um
Schwung zu holen

Pistenrand durch Absperrband gekennzeichnet
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20b 186/15i

* Gleichteiliges Verschulden: Haftung des
Pistenhalters, weil B6schung abzusichern
gewesen ware. Schwere Verletzungen sind bei
einem Sturz Uber den Pistenrand hinaus nicht
vermeidbar ( Baumgruppe)

* Verantwortungsbewusster Skifahrer richtet seine
Geschwindigkeit nach den Verhaltnissen ein

e Sturz per se begrindet kein Verschulden, aber
Verhalten vorher ( Hier zu hohe Geschwindigkeit)
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Unfall bei Skitraining auf Skipiste
12 Cg 97/12p LG Innsbruck

Klager 12 Jahre alt, sehr guter Schifahrer

Piste fur Training vom Publikumsskilauf
abgesperrt

Piste wird den Vereinen unentgeltlich fur
Trainingszwecke zur Verfugung gestellt

Pistenrand kinstlich aufgeschittet

Steile Boschung, Krainerwand, Baume,
Schlepplifttrasse
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Unfall bei Skitraining auf Skipiste

Letzte Fahrt des Klagers auch fur Fotozwecke

Sturz nach erstem Tor, Klager wird ausgehebelt
und prallt nach 7,7 m Luftfahrt gegen den Baum

Schwerste lebensgefahrliche Verletzungen
375 Tage stationar
100 % Pflegefall

Klage gegen Pistenhalter, Skiclub und Obmann,
der auch den Kurs setze
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Erkldarung:
Bild 19 zeigt den Unfallhergang (Mal3e siehe beiliegende Skizze = Beilage 6)
1 = Start des Riesentorlaufes
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Unfall bei Skitraining auf Skipiste

SV Gutachten:

Geschwindigkeit nach erstem Tor bereits bei rund
40km/h

Sturz Uber Boschung fuhrt zu freiem Fall

Piste im Unfallbereich nicht flr Training geeignet,
da zu eng und Bdschung nicht abgesichert

Pistenhalter tUberlield Absicherung dem Skiclub
Strafverfahren gg Obmann endete mit Diversion
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Unfall bei Skitraining auf Skipiste

* B-Netz hatte schwere Verletzungen verhindert

e Kostenaufwand rund 600,00 €, Arbeitszeit rund
15 Minuten

* B-Netz ware auch fur Publikumsschilauf
erforderlich gewesen wegen der steilen
Boschung, des abfallenden Gelandes, der Baume
und der Schlepplifttrasse
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Unfall bei Skitraining auf Skipiste

Beurteilung durch LG Innsbruck:
Solidarhaftung aller Beklagten

Pistenhalter haftet, weil Boschungssituation eine
atypische Gefahr darstellt- Verletzung der
Verkehrssicherungspflicht, gilt auch fur
Pulikumsskilauf!

Sportverein haftet, weil ihn eine erhéhte Pflicht
zur Gefahrenabwehr trifft - vor allem aufgrund
der im Wettkampfsport immanent héheren
Gefahren

©Dr. Andreas Ermacora



Unfall bei Skitraining auf Skipiste

\“..
. \\\\‘ \
B lt. hk “\\ \

! /

“ \\

"\H “n\\\\ \
! BN RN RN ‘
©Dr. AndreasErmacora










Unfall bei Skitraining auf Skipiste

Vereinsobmann und Kurssetzer haftet, weil er
nicht erkannte, dass eine sachgerechte
Absicherung fehlt.

Er hatte entweder absichern mussen oder Start
nach unten verlegen mussen

Aufgrund der schnellen Geschwindigkeiten
mussen Sturzraume zur Verfligung stehen

Sachverstandigenhaftung nach § 1299 ABGB
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Unfall bei Skitraining auf Skipiste

Mitverschulden des Klagers wurde verneint

Fahrfehler und Sturze kbnnen nicht
ausgeschlossen werden- dies gilt fir den
Publikumsschilauf und umso mehr fir den
Skirennlauf

Schirennlaufer werden geradezu aufgefordert, an
die Grenzen zu gehen

Urteil rechtskraftig- Anspriche der Hohe nach
werden verhandelt
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Einsatz

von Pistengeraten wahrend

Skibetrieb

* Sehr restriktive Zulassigkeit, nur bei Vorliegen
eines wichtigen Grundes, wenn nicht
unumganglich notwendig, liegt ein Verstols vor

* Ausnahmen: Erste Hilfeleistung, absolute
Betriebsnotwendigkeit

* Wenn notwendig, sind geeignete Mallhahmen

zur Sic
Aufste

nerung der Skisportler zu treffen:
lung vor Warntafeln, Warnposten bei

Gelano

ekanten, Fahren am Pistenrand,

Rundumleuchte, Signalton
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Pistengerate auf Skipisten

* Pistengerat ist eine besondere Gefahrenquelle

* Analoge Anwendung des EKHG, nahezu
Gefahrdungshaftung, das heilst, dass die dulSerste
Sorgfalt anzuwenden ist.

* Hohe Geschwindigkeiten, meist gegen die
Fahrtrichtung der Schifahrer, Hohe Gefahr bei
Gelandekanten, Ausweichen meist schlecht
moglich, schwerwiegende, oft todliche Folgen
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Schilehrerin vs. Skidoo
2 Ob 113/09w




Schilehrerausbildung vor Betriebsbeginn
Betriebsnotwendige Fahrt mit Skidoo
Zusammenstol3 auf Gelandekante

@ Dr. Andreas Ermacora 2012



@ Dr. Andreas Ermacora 2012




@ Dr. Andreas Ermacora 2012



- pape——t

Andreas Ermacora 2012

@ Dr



OLG Innsbruck 2 R 19/09z

Verschuldensteilung 1:3
Vertragshaftung / Erflllungsgenhilfe
Klagerin nicht auf Sicht gefahren
Reaktionsverzug des Skidoo-Fahrers

Skidoo-Fahrer muss vor Gelandekante
aufstehen

EKHG wegen Verschulden nicht zu
Uberprifen

Analoge Anwendung/aul3erste Sorgfalt wurde
nicht eingehalten
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OGH 2 Ob 113/09w

Revision der Klagerin zurlickgewiesen
Verschulden / Einzelfallbeurteilung

Verschulden des Skidoo-Fahrers:
JEr hatte stehen bleiben und warten mussen”

EKHG nicht zu Uberprifen, da von
Verschuldenshaftung auszugehen ist



Haftung nach Pistenschluss

Verminderte Sicherungspflichten

Spatheimkehrer sind zu besonderer Vorsicht
verpflichtet, da keine Pistensicherung, aber
Arbeiten auf der Piste moglich.

Dennoch Mithaftung, wenn z.B. Stahlseil fur
Winde quer Uber Piste lauft, zumal dies nur
schwer erkennbar ist und Pistenbenutzer nicht
damit rechnen muss

Warnhinweise im Nahebereich der Gefahrenstelle
notwendig
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Todlicher Unfall bei der
Pistenpraparierung nach Betriebsschluss

Pistenpraparierung in den Abendstunden

Abfahrt mit Ski nach Einkehr in SkihUtte Uber die
gesperrte Piste

Sturz des Skifahrers vor der Pistenraupe
Skifahrer wird Uberrollt und stirbt an der Unfallstelle

Einleitung eines Strafverfahrens gegen den
Pistenraupenfahrer

Zeugen: Pistenraupe fuhr vorwarts! Fahrer hatte
Skifahrer sehen mussen
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ACHTUNG !
ATTENTION !

Schipisten taglich von
17.00 - 8.30 Uhr
auBler Betrieb !

Wahrend dieser Zeit keine Gefahrensicherung!

Verletzungsgefahr: durch Pistenbearbeitung-
Spurrinnen, Windenseile, freiliegende Kabel und
Schlauche der Beschneiungsgerite.

safety measures against possible risks are
:n during this period!

Risk of injures: caused by smoothers-track
grooves, winch ropes, bares cables and hoses
of snow-guns. > board local
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Montag. 02, April 2007 08/4(N42 Pool Ariberg Page 1

Zeitstrahl

PB200 A01 (A01) - Donnerstag 29 Marz 2007

Beginn Fahrtzeit Leerlauf Standzeit Dauer Ende Parkzelt
16/21/45 04/43/43 0225/40 0111857 08/02/41 22724725 17157120
xim indigkei Durchschnittsgeschwindigkeit Strecke Betnebsstunden
24,0 kméh 8.0 kmi 380 km 6.0 Stunden

1955 . 2000 ) 2005 ] 2010 2015

Intervalidaten verfagbar |

4 Sedwinde eingeschalie
§ Zusatzhupe akhy

Aulerhak Granar Baraich 1

Drehzahlibeschreitung

Geschwindigkeitsoberschradung

rey | | ETCECEEE
Leerlaufzeitibarschretung
Tankstelle Freigabe

I 1964 2000 S 20 05 2010 2015

Gewahlter Zeitraum: von 20001/55 bis 20107/16

20:01:55 2 Vorwartsfahrt angewahit Ende. Dauer von 00:00.03.
20:01:57 7 Fahrt Ende. Dauer von 00:10:54

20:01 59 7 Fahrt Beginn.

20:02 00 2 Vorwartsfahrt angewahit Beginn.
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Todlicher Unfall bei der
Pistenpraparierung nach Betriebsschluss

e Strafverfahren eingestellt nach Einholung eines
SV-Gutachtens

* Fahrer hat dulSerste Sorgfalt eingehalten beim
Ruckwartsfahren (Stehengeblieben,
Kontaktaufnahme, Warnblinkanlage plus Ton)

e Alleinverschulden des alkoholisierten Skifahrers
* Keine Zivilklage
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Sicherung vor Lawinen

Llawinen sind atypische Gefahr

Pisten und Skirouten sind vor Lawinen zu sichern

Problemfall, wenn Wintersportler in Hange
oberhalb einer Piste einfahren und die
Pistenbenutzer gefahrden.

Wenn Absperrung nicht moglich, Sperre der Piste
im Extremfall notwendig
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Schwarzkogi

Lawinenwarndienst warnt vor Erwarmung in den
Vormittagsstunden! Steile besonnte Hange durch
Selbstauslosung gefahrdet

LK beschliel3t Sperre der Piste flir die Mittagszeit

Lawine verschittet um 12 30 Uhr die noch nicht
zur Ganze gesperrte Piste (Schiweg noch offen!)

1 Urlauberkind (4 Jahre) stirbt

Ermittlungen gegen die Lawinenkommission
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Gendarmerieposten

Wenns r’\

GENDARMERIE

Luftaufnahme von der Bergstation des Schwarzkogelliftes: Der Rand der Piste Nr. 25 ist

beidseitig mittels Schildern (schwarze Schilder mit Pfeil in Richtung Pistenmitte zeigend)

gekennzeichnet.

Die roten Pfeile markieren eine offensichtlich haufiger befahrene Spur, welche zwischen den

Lawinenverbauungen in Richtung Anrissbereich fuhrt. Zwischen den Lawinenverbauungen ©Dr. Andreas Ermacora
sind zahlreiche Spuren ersichtlich.












Gendarmerieposten
Wenns &

GENDARMERIE

]
Lichtbild Nr. 23

Linkes Biid: Luftaufnahme von der Bergstation der Schwarzkogelbahn. Zwischen den
Lawinenverbauungen dirfte der Schifahrer in das felsdurchsetzte Glande im Bereich des
Lawinenanbruchgebietes gelangt sein. Pfeil markieit den Standort der Hinweistafel - rechtes
Bild.



Gendarmerieposten f\
Wenns (N

GENDARMERIE

I
Lichtbiid Nr. 1

Ubersichtsaufnahme von der Unfallstelle: {(Aufnahme erfolgte am 29.03,2003, um
14.00 Uhr, durch den Erhebungsbeamten, vorn HS aus)

1 = Schwarzkogel (3018 m)

‘2 = Bergstation des Schwarzkogelliftes
3 = Einzeigerlift

24 = Piste Nr. 24 (blaue Piste)

25 = Piste Nr. 25 (schwarze Piste)
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Schwarzkogl

* Ermittlungsverfahren gegen Lawinenkommission
* Verdacht gg russischen Schifahrer

e Spurenlage und Zeugen bestatigen Verdacht

e Bestellung SV: LK kein Vorwurf zu machen
 Befahren der Steilrinne fur LK nicht vorhersehbar

 Rechtliche Handhabe fehlt, das Befahren solcher
Hange zu verhindern

* Eigenverantwortlichkeit nicht wahrgenommen

* Einstellung gg LK, Abbruch des Verfahrens gg
Schifahrer
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Haftung des Veranstalters eines
Freeride-Rennens (7 Ob 68/15y)
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Haftung des Veranstalters eines
Freeride-Rennens (7 Ob 68/15y)
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Haftung des Veranstalters eines
Freeride-Rennens (7 Ob 68/15y)

Skirennen mit Massenstart im freien Skiraum
Startgeld € 30,00 incl. Tageskarte

Umfassende Freizeichnungserklarung der Teilnehmer
samt Verzicht auf Klageerhebung

Veranstalter wahlte die Strecke durch eigene
Spuranlage aus, entlang seiner Fahrspur wurden
Richtungstore gesetzt

Keine Besichtigung, Hinweis auf Richtungstore, aber
freie Streckenwahl

Ziel war schon in Sicht
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Haftung des Veranstalters eines
Freeride-Rennens (7 Ob 68/15y)

https://www.youtube.com/watch?v=8KsZgngVQ6c
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https://www.youtube.com/watch?v=8KsZgngVQ6c

Haftung des Veranstalters eines
Freeride-Rennens (7 Ob 68/15y)

Ersturteil 1:2: Klager haben eklatant gegen das
Gebot des , Fahrens auf Sicht” verstoRen

Berufungsurteil: 1:1: Haftung des Veranstalters ist
unstrittig. Richtungstor unmittelbar an
Gelandekante verleitet direkt zum Uberspringen

Atypische Gefahr

OGH: 1:0 Vertragsverhaltnis, daher
Beweislastumkehr, Freibeweis misslungen
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Haftung des Veranstalters eines
Freeride-Rennens (7 Ob 68/15y)

Grabenmulde ist zwar nicht untypisch, aber
Richtungstor direkt an Gelandekante verleitete die
TN geradezu zum Gefahrenbereich

Kein Mitverschulden der Teilnehmer
Fahren auf Sicht ist einem Wettkampf wesensfremd

Atypische Gefahr ( durch Setzen des Richtungstors an
der gelandekante) war nicht erkennbar

Volle Haftung des Veranstalters
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Haftung des Veranstalters eines
Freeride-Rennens (7 Ob 68/15y)

* Freizeichnung mit Verzicht auf Klage nur dann

wirksam, wenn sie nicht gegen die guten Sitten
verstolst

* Anspriuche, an die Gberhaupt nicht gedacht wurde,
etwa, dass der Schaden aus einer nicht
vorhersehbaren Gefahrenquelle entsteht, kbnnen
nicht durch Vereinbarung ausgeschlossen werden.

* Freizeichnungsklauseln bezlglich unterlassener
Sicherheitsvorkehrungen bewirken keine
Haftungsfreiheit

©Dr. Andreas Ermacora



Anwendung des EKHG

§ 2 Abs. 1 EKHG: Auslegung des Begriffs , Eisenbahn®
Seilbahnen, Sessellifte und Schlepplifte ja,
Forderbander nein, Beim Betrieb :
Betriebseigentiumliche Gefahr der
Beforderungsanlage ist notwendig

Wenn Schaden aus dem mangelhaften Zustand der
Schleppspur resultiert: Haftungserleichterung

Pistengerate: Keine unmittelbare Anwendung des
EKHG, aber analoge Anwendung

Rechtsprechung des OGH dazu fehlt nach wie vor

©Dr. Andreas Ermacora
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